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Koztis Ajanlattevd: FertSdi Epitd és Szolgaitatd Zrt. és Thermpolex Kft.
Képviseldje: Szikszai Zoltén és Budai Liszlé

Clme: 9400 Sopron, Ipar krt.lé.

Afdnlatkérs: Orszagos Véreliato Szolgélat
Képviselje: Dr. Miskovits Eszter fdigazgaté

Cime: 1113 Budapest, Karolina (it 19-21.
Kézheszerzés tdrgya: A regionélis vérellatd kozpontok fejlesztése

Tisztelt Ajanlatkérs)

Alulirott Szikszal Zoltdn verérigazgatd, az igazgatdsdg elnbke és Budai Laszlo gazdasagi igazgatd 3
Fertddi £pitd és Szolgaltatd 2rt (FESZ Zrt., kéz6s ajanlatttevé, vezeid tag) képviseletében a ,TIOR
kivietelezés” a TIOP 2.2,3/11/1/2012-0001 kédszdm( program keretében 1/0VSZ/2013. projeki
nemzeti nyilt kdzbeszerzési eljdrds keretében, ajdniatunk érvénytelenné nyilvanitasara vonatkozdd
ajénlatkérdi déntéssel szemben az alabbi

eldzetes vitarendezési kérelmet
kivanom benydjtani.

Alldspontunk szerint az ajdnlatkérd megsértette a Kbt. 67.§ (1} bekezdését, amikor ajanlatunkat
é_rvénytelenné nyilvinitotta, az aldbbiakhan elSterjesztett indokok alapjan.

A dontésrg] 1orténd tudomasszerzés idépontja: 2013.05.16.

Sérelmes ajanlatkeérdi dontés: ajanlatunk érvénytelenné nyilvanitésa, megitélésiink szerint sem a Kbt
25.% (3} bekezdése, sem a Kbt '67.§ (5) bekezdése alapjén nem 3l fenn, igy ajanlatkérs
jogszeriitlendl, a Kbt-be GtkézSen nyilvinitotta drvénytelanng.
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Az gjanlat 314-318, oldalain talalhaté referencia nyilatkozatok, valaming referencia
igazoldsok cgyike sem tartalmaz arra vopatkozdan adatot, hogy a kivitelezett épiifet,
valamint azon Epfletnek, amelynek a kiviteli tervezése referenciaként folrintatésre
keriilt mikor 10ngént a sikeres miszaki dtadas-dlvétele, igy az ajanlatkérd nem wd
egyérelmien megeySzidni ajantattevd miiszaki-szakmai alkalmassdgard!, tekinteyel
arra. hogy az ajdnfati felhivas [11.2.3) MiA) és MIB} pontjdban ajdnlatkérd a telhivas
feladisatdl visszafelé szamitott mepel6zd 5 évbol szarmazé. az ezen idSszakban
szerzddésszertien teljesitert fegjelentfisebh, befejezett (azaz sikeres miszaki 13das-
atvétellel lezirnit) wodabpiilet ds/vagy korhdst és egveh, egdszsigiayi elidiast mitd
dpitlel kivitelezésére 83 kivilelezéssel dsszefined  kivitelezdsi  dokumentseid
elkésziésére vonatkozd referencia igazoldsat irta elb. Kéniik, hisnypdtias keretéhen a
sikeres milszaki dadds-atvétel iddpomiaval kiegésxitert referencianyilatkozatot vagy
referencia igazoldst csatoljon! Tovabba az gjanlet 317-318. oldalon csawoht
referencianyilatkozatbo! és referenciaipazoléshol nem deritl ki, hogy a kivitelezéai
tervezés tirgya irodadpiiler kiviteli rervezdsére vonatkozik-e. Kéjik, hiinypotlis
keretében olyan referencianyilatkozatot, iletve referenciaigazoldst csatolion, amelyen
feluiintetésre kertl, hogy az kivitell tervezés targyal Képezd épitlet hény %-ban
mindsiil irodadpitletnek! Az ajénlat 317-318. oldalon esatolt referencianyilatkozatbol,
dletve reforenciaigazoldshél nem Allapithaté meg, hogy a megadott munkit pontosan
mely szervezer teljesitette (ki volt & vatialkozd) és ki volt a vele szerzddéses
kapesolathan 416 £l (szerzddést k6td masik 1), Kénitk, hogy hignypoilds keretdben
olyan referencianyilathozator, ilerve referenciaipazolist csatoljon.  amelvbéi
egyertelmien megdliapithato, hogy ki volt a Kivitelezési tervezsst vegzd vallatkozd ds
ki volt a szerzGdést kotd masik fél s ennek megfelelden igazoljs alkalmassagat!

Mind az ajdnlattételi felhivas, mind a benydjtott referencia nyilatkozatra és referencia igazoldsr
vonatkezd hianypétldsi felhivds nem volt egyértelm(, kétféleképpen volt értelmezhetd abban 3
vonatkozasban, hogy a tervezési fefadatra vonatkozdan eldirt feltétel (kordbhi teljesitésra elSir
hatdridd), a tervezési feladat befejezésére (stadds-dtvételére), vagy a tervezds alapjan megvaldsuld
kivitelezés befejezésére (Gtadds-dtvételére) értelmezends-e.

Ajanlattevd értelmezésében a hidnypétlasi felhivdsban megieldini kért idépont a tervezési feladaf
lezdrdsira, befejezésére, a tervezési szerzddés teljesitésének idSpontjdra vonatkezédan keriil
eidirasra, és mint ilyet, teljesitette is, benyljtott igazolasaiban pdtolva a tervek dtadas-atvételének, 3
tervezési feladat, hatdriddre, szerz8désszerd teljesitésének idSpontjat. -

Az ajdnlatkérd felhivashan meghatdrozott feltétele, illetve ezen rendelkezésénak ismétléséve
megfogalmazott hidnypotldsi felhivisa nem volt egyérielmd a tervezési tevékenységgel szemben
elvards, illetve az ennek igazolasara benyljtott igazolds hianyossagara vonatkozéan: nem tartaimazrj
s26 szefint azt az ajénlatkérsi elvérdst, hogy a tervezéssel érintett kivitelezés vonatkozasaban

kivitelezés befejezési idpontjat kéri megadni {iletve, hogy ezt kivanja vizsgdlni a feltételnek vald
magfelelés kirében). |

Tekintettel arra, hogy a hidnypdtidsi felhivds nyelvianilag értelmezhetd volt Ugy is, hogy a tervezési
tevékenység befejezési idSpontjéra kérdez ra az ajénlatkérs, az ajinlattevs eleget tett az sjanlatkérd
felszciitésanak, méghozza az értelmezésnek megfelelden. Az ajdnlattevs tehdt elsé pétidsdban a
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hidnypétldsi felhivashan foglaltaknak eleget tett, megadta a tervezés befejezésének, Atadds
atvételének idSpontjdt.

Az ajanlatadd hidnypétldsra vonatkozd értelmezése a szakmai gyakorlaton alapult. Hiszen a tervez
szervezet a legtdbb esethen nincs bevonva a kivitelezés miiszaki dtaddsaha, mival az a Megrendels ék
a Kivitelezd Vallalkozd kztti szerzédés lezérdsdnak az eljdrdsa, abban a tervezs nem érdekelt, eza{

o

folyamatokat nem kévetl, arrdl tajékoztatdst nem kap. Tovdbbi a tervezd nincs arrdl se

tdjekoztatva, hogy a Kivitelézési tevékenység milyen madon lett bonyolitva, eziltal hany dara
mszaki atadds-dtvétellel zarul le. Ugyanis abban az esetben, ha nincs generdl kivitelezs villalkozd
Ugy esetenként, tobb, szakagi miszaki dtadds-atvételi eljarissal (szerzGdésenként) is lezdrhatnzk egy
beruhazast. Az ajdnlatkérd olyan két &I (egyéb projekt kivitelezéije &s egysh projekt megrendeije}
kéz6tti jogviszony lezdrasira kér igazoldst, amely felek egyike sem lesz érintve a fent nevezet}
1/0V5Z/2013. projekt kiizbeszerzése, illetve megvaidsitdsa (tervezése-kivitelezése) sordn.

igy a2 ajéniattevd altal Snkéntesen benyuijtott, a kivitelezés m(iszaki dtadds-gtvételének iddpontjaval
kiegészitett igazoldsa, nem tekinthetG a kordbban bekért adat Kbt. 67.5 {5) bekezdésébe litkézd
modon tBrténd megadasdnak, figyelemmel arra, hogy az ajanlatkérd &ltal kiadott hidnypatlas
felhivds nem tartalmazott egyértelm( elvdrdst a tervezéssel érintett kivitelezés Kivitelezés
munkainak mdszaki dtadds tvételét lezdrd ddtum megadaséra vonatkozdan, (gy ezt ajanlattevé g
korabbi hidnypétlds mellett, ennek Kbt 67.§ (S) bekezdésbe iitkazé ismétlése nélkal megadhatts
tinkéntesen a kivitelezés miiszaki dtadds-dtvételének datumat.

Az zjanlat 3-6. oldaldn csatolt felotvasolapot, valamint a 7. és [74. oldalakon talalhatd
koltségvetéseker nem a Kbt. 23, § (3) bekezdésében fogialtaknak megfeleléen irta ald
{nem tintette fel a koz8s gjanlartevok megjelotésér), illetve az alird személy esetén nem
tlinterte fel, hogy meghatalmazoni minGségben is eljdr ¢s aldfr, joy even dokumentumok
nem megfeleld fommdban kerithek aldirisra, Ajdnlatievd hidnypotlds keretében becsaiolta 2
dokumentumokat, dm azokon a hidnypotlas sosdn sem jeldite meg a Thermoplex Kft,t!

A Kbt. 25.§ (3) bekezdése azt irja eld, hogy a kb20s ajdnlattevdk megjeldlését kell tartalmazza ag
ajdnlat valamennyi nyilatkozata. Nem szél arrdl, nem tartaimaz olyan eléirast, hogy az al4irés
asetében minden esetben szerepeinie kellene, hogy meghatalmazottként ir al4.

Az ajanlattevd dltal hidnypdtldsban benyijtott nyilatkozatak egyértelmiien tartaimaztak, a kézéis
ajanlattevék megjeldlését, '

Felolvasélap:

Ajanlattev megnevezése: Fertddi Epits és Szolgaltatd Zrt, (kizbs ajénlatieve, vezetd tag) és

A

Thermoplex Kft. (kiziis ajnlattevs, tag)
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Az gldiréson egyértelmien szerepel, hogy a kozis ajanlattevik nevében nyilatkozattételre jogosult
tag teszi meg:
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a kozbs ajanlatiévek feyéhen kﬁtelezettség—
vallalésra jogosultak aldirisa

A kéltségvetések nem tartalmaztak fejiécet, és nem I nyifatkozati forméban kérte ajanlatkérs
benyujtani. Ugyanakkor az azokon szerepls aldirds is —a fentiekkel egyezéen — egvértelm( a
tekintetben — hogy a bonthatatlan formaban kbzés ajéniattevdk aital és képviselatében henydjtoatt
ajdnfat részeként - a kdzés ajdnlattevak képviseletére jogosult tag {FESZ Zrt.) dltal aldirt az.

Az ajanlat részeként benyijtésra kerblt konzorciumi megillapodas alapjdn a FESZ Zrt. a kizod
ajanlattevik nevében vallal jelen ajénlatiban kbtelezettséget, ahogy azt az alairas is tartalmazza.

Fentiek okdn, a2z ajénlattev hidnypdtlds keretében benyijtottak szerint kiegészitett ajanlats
mindenben megfalel a Kbt. 25,( 3} hekezdésében sze_areplﬁ rendelkezéseknek.

Kérjilk Tisztelt Ajanlatkér8t, hogy a fentiek alapjén, ajéntatunk érvénytelenné nyilvanitdsal
sziveskedjenek feitilvizsgalni, oly mddon, hogy ajaniatunkat ervényesnek tekinti, az érvénytelenségre
vonatkozd dontését megsemmisit, és ajanlatunkat az ajanlati felhivisban meghatarozott birdlat
szempont szerint az értékelésbe bevonja, illetve, szitkségszerdien, a jelen levélben targyalt, 4
tervezési referencidra vonatkazé hidnypdtldsi felhivist, ismételten, minden részletre Kiterjed@en)
egyértelm{ien értelmezheté modon teszi fal.

Kelt: Sopron, 2013.05.21.
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vyrvim soivt Hirtkinlen RIS Risrintionnly E g
Szikszai Zoltdn Budaj Ldszld
vezérigazgaté gazdasdgi igazgatd
igazgatosag eindke
FESZ Zrt. - FESZZrt.

a kdzds ajénlattevék nevében kitelezettsdg-
véllaldsra jogosuitak alélrisa
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