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Az Orszagos Vérellaté Szolgalat altal 25/0VSz/2014. szamon, ,,Munkacsoport nyomtaték
beszerzése ,, A regionalis vérellité kozpontok fejlesztése” targya, TIOP 2.2.3/11/1-2012-
0001. kodszami program keretében” megnevezésii, a kdzbeszerzésekrdl szoéldo 2011. évi
CVIIL t6rvény (a tovabbiakban: Kbt.) 110. § (5)-(7) bekezdése alapjan - keretmegallapodésos
eljaras (TED 2013/S 118-201061.) misodik részének verseny tjranyitasaval térténd
lebonyolitdsa c€ljabdl - inditott kOzbeszerzési eljarassal kapcsolatosan az aldbbiakrol
tajékoztatom Onoket.

I. Tajekoztatds elozetes vitarendezési kérelem benyiijtasardl és a szerzédéskotési
moratoérium meghosszabbodasardl

A Kvint-R Szamitistechnikai Kft. a fent megnevezett eljarassal kapcsolatban a
kdzbeszerzésekrdl szolo 2011. évi CVIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 79. §-a szerinti
elézetes vitarendezési kérelmet nyijtott be, amely kérelmet tajékoztatasul jelen levelem
mellekleteként megkiildok.

1. oldal, &sszesen: 4 oldal



Tajekoztatom egyuttal arrdl, hogy a Kbt. 79. §-anak (5) bekezdése értelmében az ajanlatkéréd
a kérelem benyujtasatol a valaszanak megkiildése napjat kivetd tiz napos idétartam
lejartaig akkor sem kotheti meg a szerzédést, ha eddig az idépontig a szerzédéskotési
moratérium egyébként lejarna, ezért ajanlatkérd az Gsszegezes 24. pontjaban meghatirozott
szerzédéskotés tervezett idépontjat 2014, szeptember 19-én 11 érara médositja.

I1. Valasz eldzetes vitarendezési kérelemre

Ajanlatkéré megvizsgalta a Kvint-R Szamitastechnikai Kft. altal 2014. szeptember 3.
napjan benyujtott el§zetes vitarendezesi kérelmét, amelyre az alabbi valaszt adja.

Ajanlatkéré tajékoztatja a Kvint-R Szamitastechnikai Kft.-t, hogy ajinlatkérd fenntartja
azon dontését, miszerint az ajanlattevé dltal az 1., 2., 3. és 4. rész tekintetében benyjtott
ajanlat érvénytelen, ennek megfeleléen elézetes vitarendezési kérelmiiket elutasitja az
alabbiakban részletezett indokok alapjan.

Ajanlatkérd elsédlegesen azt rigziti, hogy az eldzetes vitarendezési kérelmet nem az ajanlatot
benytjt6é kozds ajanlattevok, hanem a kdzds ajanlattevék egyik tagja nyujtotta be. A Kvint-R
Szamitastechnikai Kft. az elézetes vitarendezési kérelem benydjtdsdra vonatkozo, a kozds
ajanlattevék altal alairt meghatalmazast nem csatolt. Az ajanlat részeként csatolt
egylittmikodési megallapodds sem tartalmaz meghatalmazast az elézetes vitarendezési
kérelem benyujtdsara vonatkozoan. Ennek megfeleléen ajanlatkérd elsédlegesen vitatja az
eldzetes vitarendezési kérelmet benytjtd szervezet ligyfélképességét, ettdl fiiggetleniil azzal
kapcsolatos érdemi allaspontjat az alabbiakban rgziti:

Kozos ajanlattevék a 2014. jilius 2-an lejaro ajanlattételi hatariddre - az 1., 2., 3. és 4.
részek tekintetében — benyvjtott ajanlatukban az értékelés alapjaul szolgalo teljes netto
ar egyik drelemét, azaz a kiszallitisért fizetendo dij Gsszegét nem hatiroztik meg. Az
ajanlat 5. oldalan csatolt tételes artablazatban kozos ajanlattevik az 1., 2., 3. és 4. rész
tekintetében a kiszallitisra vonatkozé sort egyaltalan mem toltétték ki (az ingyenesség
esetére a kitSltési ttmutatdban eldirt 0 Ft-ot sem tiintették fel, a vonatkozd sorokat nem
hiztdk ki, ott semmilyen jeldlést nem tettek), ezen kiviil sem a Kkiszallitdsi dij
meghatirozasarol szo6l6 - az Ajanlattételi Felhivas 5.) pontjaban és 16.) pont 6.e) alpontjaban
eldirt — nyilatkozatot, sem egyéb olyan dokumentumot az ajinlatukban nem csatoltak,
amely alapjin egyértelmiien megallapithat6 lett volna a szoban forgé ajanlati drelem

osszege, illetve annak esetleges ingyenessége.

Az ajénlattételi felhivasban ajanlatkérd tételes artablazatot bocsatott rendelkezésre, amelyben
a kiszallitds kulon soron szerepelt. Az ajanlatot ezen tételes artablazat kitoltésével kellett
megadni. Az artdblazat vonatkozé sordhoz flizétt megjegyzés szerint a szallitis ingyenesen is
megajanlhatd, ebben az esetben 0 Ft-os szallitasi dijat kell megadni. Ajanlatkér6 a fenticken
kiviil a kiszallitds tekintetében kiilon nyilatkozat csatoldsat is kérte, az ajanlattételi felhivas 5.
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pontjédban eléirta, hogy ajanlattevé nyilatkozzon arrdl, hogy amennyiben az ajanlatban kiilon
kiszallitasi dij nem kerill feltiintetésre, abban az esetben a szolgaltatas tartalmazza ezen tételt,
vagy ha kiszallitasi dijjal kalkuldl, akkor adja meg a teljes kalkulalt Ft/km vagy Ft/alkalom
alapon meghatarozott kiszallitasi kéltséget.

Ko6z6s ajanlattevék nem toltottek ki az elbirasoknak megfeleléen az artablazatot és nem
csatoltdk a kiszallitasi dijrol szdlé nyilatkozatot sem. Az ajanlat egyéb részei pedig nem
tartalmaztak informécidt a kiszallitasi dijrol vagy annak ingyenességérol.

A Kbt. 67. § (7) bekezdése alapjan a hianypotlas nem jarhat a Kbt. 2. § (1)-(4) bekezdésében
foglalt alapelvek sérelmével és az ajanlati kotottség megsértésével, azaz a beszerzés targyara
vagy a szerzodés feltételeire adott ajanlat modositasaval sem. A jogalkotd kizardlag abban az
esetben engedi meg az ajanlati kotottséget megsértd hianypotlas teljesitését a Kbt. 67. § (8)
bekezdése alapjan, ha az az ajanlatban eléforduld olyan, nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozé hiba javitasat jelenti, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés
ala es6 részsszegét, az ajanlattevok kozotti verseny eredményét és az értékeléskor [63. § (4)
bekezdése] kialakuld sorrendet nem befolyasolja. Ennek keretében atalanydijas kivitelezési
szerzOdés esetén a szakmai ajanlat részeként benyujtott arazott koltségvetés tételei és
egységaral potolhatéak, moddosithatéak, kiegészithetbek vagy térélhetdek, feltéve hogy a
javitas a teljes ajanlati ar vagy annak értékelés ald es6 Ssszege valtozasit nem eredményezi.
Az ily moédon javitott drazott koltségvetés tekintetében a Kbt. 68. § nem alkalmazhato.

A jelen esetben nem 4talanyéaras kivitelezési szerzédés a beszerzés tirgya, hanem
arubeszerzés, ajanlatkérd szallitdsi szerzodést kivan koétni a nyertes ajanlattevdvel. Erre
figyelemmel az arazott koltségvetés egyik tételének, a kiszéllitdsi dijnak a javitdsa, potlasa,
modositasa, kiegészitése fel sem mertilhet, a targyi eljaras tekintetében a jogalkotd a kdgens
Kbt-ben nem ad lehetGséget a tételes arajanlat korrigalasara.

A targyi ajanlat esetén az egyik drelem, az egyik ajamlati egységar, a Kkiszallitds dija
ismeretlen. Az egyik ajanlati egységarrol szolo informacio, illetve adat hianypotlas
keretében térténé megadisa nem mindsiilhet olyan nem jelentés, egyedi részletkérdésre
vonatkoz6é hiba javitismak, ami az ajanlati arat és az ajanlattevok kozotti verseny
eredményét és az értékeléskor kialakulé sorrendet nem befolyasolja, még akkor sem, ha
arra ajanlattevé 0 Ft-ot kivant meghatarozni.

Ha lehetéség lenne egy ajamlati drelem utélagos meghatarozasara, akkor nemcsak a
beszerzés targyara tett tételes ajanlat modosulna, hanem az a Kbt. 2. § (1)-(4)
bekezdéseiben meghatirozott alapelvek sérelmével is jarna (verseny tisztasiga,
atlathatésiga).

Hatarozott jogi allaspontunk szerint egy ajanlati egységar hidnypotlas keretében nem adhato
meg, akkor sem, ha hidnypoétlas keretében az adott arelem tekintetében 0 Ft-os véllalas keriil
megadasra, ugyanis ez a jOhiszemiség, tisztesség €s a verseny tisztasdginak sérelmét
jelentené.

Megjegyezziik, hogy ajanlatkérd a tételes artablazattal kapesolatban hidnypétlasi felhivast
nem kiild6tt, a hidnypotlasi felhivas kizarélag a kiszallitasi dijjal kapcsolatos nyilatkozat
pétlasara vonatkozott, amely kétségteleniil érinti a tételes Aartdblazat tartalmét, azzal
Osszefligg,
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Ajanlatkér6 a hianypoétlasi felhfvas tartalmatol fiiggetleniil a Kbt. 67. § (9) bekezdése alapjan
koteles volt meggy6zddni arrdl, hogy a hidnypotlas megadasa a Kbt. 67. § (3) és (7)
bekezdésekben foglaltaknak megfelel-e. A (3) vagy (7) bekezdés rendelkezéseinek
megsériése esetén ugyanis csak az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe
venni az elbirdlas soran.

Ajanlatkéré a hidnypétlast megvizsgilva megillapitotta, hogy az nem felel meg a Kbt.
67. § (7) bekezdésében foglaltaknak, ugyanis az az ajanlati kotottség megsértését jelenti,
ugy, hogy nem éllnak fenn a Kbt. 67. § (8) bekezdésében foglalt kivételi esetek sem,
valamint egyben a Kbt-beli alapelvek — verseny tisztasaga, atlathatésaga, johiszemiiség
és tisztesség - megsértésével is jar.

Tekintettel arra, hogy a hiba szdmitasi hibaként nem kezelhets, mivel a szimitasi hiba javitisa
is az egységarak alapjan torténik, és a kiszallitdsi dij egységara sem keriilt megadasra, tovabba
arra, hogy ha a kiszallitasi dij Osszege az ajanlat egyik részébdl sem #llapithaté meg, mindez az
ajanlat érvénytelenségét jelenti,

Kérem, hogy levelink és a mellékletek kézhezvételét — a megérkezés iddpontjanak
feltlintetésével - sziveskedjék visszaigazolni telefaxon a +36-1-372-4453-as szamra, vagy a
kozbeszerzes@ovsz.hu e-mail cimre.

Budapest; 2014. szeptember 8.

Udvézlettel:..

)r. Jako Kinga

£ féigazgatd

Mellékletek: 1 pld. elzetes vitarendezési kérelem 1 oldal terjedelemben (OVSzK/1101-
28/2014/3210)
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Tisztelt Ajdnlatkéré! -

A ,KM0301-14FMNY13 keretmegdllapodas alapjan Nyomat elalits eszkdzok szallitasa és kapcsolddd
szolgélitatasok teliesitése - 2013. 3. részfeladat Nyomiatok kategaria” tekintetében az Orszégos Vérellatd
Szolgélat részére a TIOP 2.2.3/11/1-2012-0001, kédszam program keretéhen” targyd kézpontositott
kézbeszerzésben az Ajénlatkérd a Kbt. 74§ (1).e. pontja alapjan ajanlatunkat érvénytelennek itélte, arma vald
hivatkozéssal hogy ajanlatunk egyeb mikion nem felel meg az gjanlattetell fethivasban, a dokumentacioban,
- valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, konkrétan az egylk ajanlati arelem, azaz a

= kiszéllitdsért fizetendd dfj Gsszege az ajantatban nem keriilt meghatarozasra.

Ajénlatkéré ez Ogyben hidnypdtidsra szolitottak fel benniinket, melyra mi iddben eleget is tettiink.
Az 6sszegerésben a kivetkez6 olvashatd:

« Ajantatkérd ugyan hianypdtids keretében felszolitotta ajanlattevdt a kiszallitast dijrél szold nyilatkozat
pétidsara, de ez nem vehets figyelembe, tekintettel arra, hogy az artablazat tételeit pétoini,

* Klegésziteni, médositani hidnyp6tlas keretében nem Jehet, mivel ez az érrékelés alapjaul szolgdld ar

médositésaval és ezaltal averseny tisztasagénak megsértésével Jarhat”

A hidnypdtiés sorén nyilatkoztunk arrdl, hogy a megajanlott termékek 4ra tartalmazza a Kiszéllitas dijat.

_ Ebba! kivetkezéen az értékelés alapjaul szolgalé Arunk semmilyen mértékben sem médosul,
igy artablazatunk tételeit nem volt sziikséges pétolnunk, kiegésziteniink, azaz a verserny -

", ‘tisztasaga sem seéril. , :

Tekintette! arra, hogy ajénlatunk minden az ajaniattétell felhivasban és dokumentacicban meghatérdzott 4
feltételnek megfelel, eldzetes vitarendezést kezdeményeziink és kérjlik Aféntatkérdt, hogy a fentiek alapjan
mindsfise érvényesnek ajanlatunkat és madositsa jelen kbzbeszerzést eljaras dsszegzeset.

ligyvezetd igazgatd

gl/el



