@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (
hirdetménnyel indulé) - EKR000768892019

E50 - Biralati szakasz

9/0VSZ/2019 Orzés-védelem

Orszagos Vérellatoé Szolgalat

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Orszagos Veérellaté Szolgalat N Ee e e EKRSZ
17001700
Pt Karolina Ut 19-21.
Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1113 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Safrany Attila
E-mail: kozbeszerzes@ovsz.hu Telefon: +36 13724212 Fax: +36 13724453

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.ovsz.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
9/0VSZ/2019 Orzés-védelem
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I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Megbizasi szerzédés Eléerds 6rzés-védelmi, vagyonvédelmi, informécids és portaszolgalati feladatok ellatédsa az Orszdgos Vérellatd
Szolgélat részére

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész. XVII. FEJEZET
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré mdédon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Pécsi Regionalis Vérellaté Kozpont

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 10

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltatd Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. 11/3. 14821527209

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban elGirt
kizar6 okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfeleléen igazolta. Ajanlati ar Ft/6ra/f6.:
1658 A szerz6dés teljesitésében résztvevo szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben
foglaltakon feliili gyakorlata (t6bblettapasztalat) min 0 max 108 hénap: 68

S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonséagi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1039 13807649241
Budapest, Kalédszi Koz 10/C

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2180 A szerzddés teljesitésében
résztvevo szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmasségi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 108 hénap: 108

Top Cop Security Vagyonvédelmi és Szolgaltaté Zartkorien Mikodé Részvénytarsasag, 12786293243
Magyarorszag 1119 Budapest, Zsombor Utca 15.

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2020 A szerzddés teljesitésében
résztvevl szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmasségi feltételben foglaltakon felili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 108 hénap: 108

Falcon Global Zartkortien Mikods Részvénytarsasag, Magyarorszag 1091 Budapest, Ifjamunkés 26739919243
Utca 14. 1. Iph. 2/8.

Falcon Global Zartkortien Miikodd Részvénytarsasag (1091 Budapest Ifjaimunkéas Utca 14. I. Iph. 2/8.) 26739919-2-43 Perfect
Protection Solutions Hungary Zrt. (1106 Budapest Jaszberényi Ut 24-36. 4. em.) 24851862-2-42 Bank Biztonsag Bizalom Zrt. (
1181 Budapest Daranyi Ignac Utca 12.) 12192045-2-43 mint k6zos ajanlattevék Az ajanlattev6 benytjtott ajénlata a
jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivdsban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban eldirt feltételeknek a hianypdtlast
kovet6en mindenben megfelelt. Ajanlati ar Ft/6ra/f6.: 2249 A szerz6dés teljesitésében résztvevo szakemberek kozintézmény
6rzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben foglaltakon felili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 108 honap: 108

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltatd Zrt 662.96

Szoveges értékelés:

S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonsagi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 556.33

Szoveges értékelés:

Top Cop Security Vagyonvédelmi és Szolgaltaté Zartkorien Mikodo 592.48
Részvénytarsasag

Szoéveges értékelés:

Falcon Global Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag 542.33
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Szoveges értékelés: Falcon Global Zartkértien Miikodd Részvénytarsasag (1091 Budapest Ifjamunkés Utca 14. I. Iph. 2/8.)
26739919-2-43 Perfect Protection Solutions Hungary Zrt. (1106 Budapest Jaszberényi Ut 24-36. 4. em.)
24851862-2-42 Bank Biztonsag Bizalom Zrt. (1181 Budapest Daranyi Ignac Utca 12.) 12192045-2-43 mint
ko6z0s ajanlattevok

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatkérd altal feldllitott legalabb haromtagu szakértéi bizottsag az eljarasbol ki nem zart ajanlattevo érvényesnek mindsitett
ajanlatéat - a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan - a legjobb ar-érték arany szempontja szerint értékeli. Részszempontok: 1.
Ajanlati ar Ft/6ra. Sulyszdm: 60 2. A szerz4dés teljesitésében résztvevs szakemberek kozintézmény érzésében szerzett M2
alkalmassdgi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 108 hénap stlyszam: 10 Az 1. részszempont
esetén a pontszdmok megadésa akként torténik, hogy a legelényosebb tartalmi elem a maximalis (10) pontszamot kapja, mig a t6bbi
ajanlatra adando pontszamok a legjobb tartalmi elemhez viszonyitott forditott aranyositéssal keriilnek meghatarozasra. Ajanlatkéré a
szamitds soran kettd tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszam ezt kovet6en az adott részszemponthoz tartozé
sulyszammal felszorzdasra keriil. Az értékeléshez hasznalt képlet: (elény a kisebb): P = Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax-Pmin) + Pmin P = a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Avizsgalt = a vizsgalt paraméter Alegjobb = a legkedvezébb paraméter
Pmax = a maximdalisan adhat6 pont: 10 Pmin = a minimalisan adhaté pont: 0 A 2. részszempont esetén a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan az ajanlati elem legkedvezG6tlenebb szintje 0 hénap, az ajanlati elem legkedvez6bb szintje pedig, amelyre és az annél még
kedvezdbb vallalasokra egyarant 10 pont keril kiosztdsra részenként az aldbbi:maximum 108 hénap akként, hogy az egyes
szakemberek tekintetében kiilon- kiilon maximum 36-36 hdnap keriil figyelembe vételre, vagyis az ajanlati elem legkedvez6bb szintje
3x36 honap. A pontszamok megadésa akként torténik, hogy a maximalis (10) pontszédmot a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerint
meghatédrozott legkedvezdbb szintl vagy annal még kedvezébb elemet tartalmazé ajanlat (,,A legjobb” érték helyére minden esetben
az a maximum érték keriil behelyettesitésére, amelynek megajanlésa, vagy feliil ajanldsa esetén a maximalis pontszam keriil kiosztédsra
) kapja, mig a tobbi ajanlatra adandé pontszamok a legkedvezdbb szinthez viszonyitott egyenes aranyositassal keriilnek
meghatdrozasra. Ajanlatkérd a szamitas soran kett6 tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszam ezt kovet6en az adott
részszemponthoz tartozé sulyszammal felszorzasra keril. Az értékeléshez haszndlt képlet: (elé6ny a nagyobb): P = Avizsgéalt/
Alegkedvez6bb szintx (Pmax-Pmin) + Pmin P = a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Avizsgalt = a vizsgalt
paraméter Alegkedvezébb szint = a Kbt 77. (1) bekezdése alapjan meghatéarozott legkedvezébb mérték Pmax = a maximalisan adhaté
pont: 10 Pmin = a minimdlisan adhaté pont: 0

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltatd Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. 11/3. 14821527209

Az ajénlattevd benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivdsban és az egyéb kézbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevé az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban elGirt
kizaro okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfeleléen igazolta. Az alkalmazott értékelési
részszempontok - mint legjobb ar-érték arany - szerint a nyertes ajanlatnak mindsiilt. Az ajénlat megfelel az Ajanlatkérd
rendelkezésére 4ll6 fedezetre tekintettel is. Ajanlati ar Ft/6ra/f6.: 1658 A szerz6dés teljesitésében résztvevd szakemberek
kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmasségi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 108
hénap: 68

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad (k) igénybe vétele:
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlatteveé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adédszdma

"N-SEC" Vagyonvédelmi Szolgéltaté és Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 22628972243
Magyarorszag 1211 Budapest, Dunalejaré utca 13

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hidnypétlast
kovetben is egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be egyik rész tekintetében sem a
Benyijtand6 dokumentumok tablézat 1.4. pontjaban kért, a 2. értékelési részszempontra bemutatott és ajanlataban megnevezett
szakemberek iratai koziil, a szakembert6l szarmazo és a szakember altal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatot és a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoéi tevékenység szabalyairdl szo6l6 2005. évi CXXXIII. térvényben foglalt rend6rség altal
kiadott hatdsagi igazolvanyat. 2. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfelel6en nyilatkozott az EKR-ben
biztositott trlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 36. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel minden rész
tekintetében a ,nem” valaszt jelolte meg. 3. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az
EKR-ben biztositott trlap kitoltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a kizdré okokrol sz616 nyilatkozatban mivel egyik rész
tekintetében sem toltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra vonatkozik. 4. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész
tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben biztositott irlap kitoltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 67. § (4)
bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel egyik rész tekintetében sem toltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra
vonatkozik. 5. Ajanlatdban 2. értékelési részszempont vonatkozasaban az 1. rész tekintetében bemutatott szakemberek
onéletrajzaban az 6rzés-védelmi feladat ellatasanak helyszinek felsoroldsanal a ,Mett6l-meddig” mezdében kizardlag egy datum
kerilt kitoltésre. Arrél nem megallapithatd, hogy az kezdd vagy befejezé datum.

T.A.X. Team Security Kft., Magyarorszag 1092 Budapest , Erkel Utca 6 11972411243

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hidnypétlast
kovetben is egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek. 1. Ajanlattevé ajanlatdban nem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben biztositott
drlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 36. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel minden rész
tekintetében a ,nem” valaszt jelolte meg. 2. Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be a Benyijtandé dokumentumok tablazat 1.4.
pontjadban kért, a 2. értékelési részszempontra bemutatott és ajanlatdban megnevezett szakemberek szakmai 6néletrajzat, a
szakembert6l szarmazé és a szakember 4altal aldirt rendelkezésre alldsi nyilatkozatot és a személy- és vagyonvédelmi, valamint a
magannyomozoi tevékenység szabalyairél szol6 2005. évi CXXXIII. torvényben foglalt rend6rség altal kiadott hatdsagi
igazolvéanyat.

SECURIMASTER Tanéacsado, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségu Tarsasag, 11965178243
Magyarorszag 1221 Budapest, Duna Utca 1-3

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hidnypétlast
kovetben is egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlataban az EKR-ben biztositott tirlap kitoltésével benyujtott nyilatkozatok
kozul a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban minden rész tekintetében ugy nyilatkozott, hogy nem kivan mas
szervezet er6forrasaira tamaszkodni. Az ajanlataban a 2. értékelési részszempont keretében bemutatott szakemberek feltoltott
dokumentumként csatolt 6néletrajzaiban szerepld informacidk szerint a bemutatott szakemberek egyik rész tekintetében sem a
sajat alkalmazottai. Mivel a 2. értékelési részszempont tekintetében bemutatott szakemberek az M2. alkalmasségi kritérium
esetén is szereppel birnak a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban tett kijelentése ellentmondésban van a benyujtott
onéletrajzokban szerepld informécidkkal. Ajanlatdnak hidnypdtlasaban Ggy nyilatkozott, hogy a teljesitésbe bevonni kivant
személyek jelenleg a cégcsoport keretein belil dolgoznak, a cégcsoport més tagja illetve alvallalkozdjanak munkavallaldjaként és
sem jogi sem gyakorlati akadalyat nem laja annak, hogy a palyazat nyertesség esetén, jelenlegi munkaltatdjuknal
munkaviszonyukat megsziintessék és nyilatkozatunknak megfeleléen Ajanlattevé munkavallaléi legyenek. A Kozbeszerzési
Hatdsag keretében mlik6d6 Tandacs az alvallalkozokkal kapcsolatos egyes kérdésekrol szol6 utmutatdja szerint , A teljesitésben
az ajanlattevével munkaviszony alapjan részt vevé személy - piaci 6néllésaga hijan - nem mindsiil a Kbt. szerinti gazdaséagi
szerepldének, igy alvéllalkozo, illetve kapacitdsait rendelkezésre bocsaté szervezet sem lehet.” Tehat Ajanlattevének a sajat
munkavéllaléit nem kell megjelolnie kapacitést rendelkezésre bocsajto szervezetként. Viszont, mint a benyujtott 6néletrajzokbol
és Ajanlattevé hidnypodtlasdban benyujtott nyilatkozatdbdl kitlinik, a kérdéses személyek nem &llnak Ajanlattevével
munkaviszonyban. Ez az Utmutaté tovabba a koévetkezéket tartalmazza ,Amennyiben az ajanlattevé valamely szakembert
munkaviszonyban kivanja alkalmazni, azonban az ajanlattétel id6pontjaban a munkaviszony még nem all fenn, Ggy az ajanlattevé
az adott szakembert kapacitast nyujté szervezetként koteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitast nydjté szervezet
bevonésaval kapcsolatos eléirdsoknak.” Tehat a munkaviszonyban alldst nem az ajanlat nyertesnek mingsitésének az
idépontjaban hanem az ajanlattétel idépontjdban kell vizsgalni és igy az Ajanlattevével az ajanlattétel idépontjaban
munkaviszonyban nem allé szakemberek, vagy a munkaltatdjuk kapacitast nyujté szervezetnek mingstilnek. Tekintettel a
fentiekre Ajanlatevének a 2. értékelési részszempont vonatkozdsaban bemutatott, kapacitést nyajté szervezetnek mindsiilé
szakembereket vagy a szakemberek munkéltatéit kapacitast nydjté szervezetként kellett volna feltintetnie ajadnlatdban, mivel az
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ajanlattétel idépontjdban a szakembereknek Ajanlattevovel fennall6 munkaviszonyuk nincsen,. Mivel ezt sem az ajanlatdban sem
a hidnypdtldsban sem tette meg a benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan.

Jusec Biztonsagi Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 2220 Vecsés, Lérinci Ut 59-61. C5. II. 12463129213

A benyujtott ajanlat az 1. rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hidnypdtlast
kovetben is egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek. 1. Ajanlattevé az 1. rész tekintetében nem nyujtotta be a Benyujtando
dokumentumok téblazat I.4. pontjdban kért, a 2. értékelési részszempontra bemutatott és ajanlatdban megnevezett szakemberek
szakmai 6néletrajzat, a szakembertd6l szarmazé és a szakember altal aldirt rendelkezésre &llasi nyilatkozatot és a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoi tevékenység szabélyairdl sz6l6 2005. évi CXXXIII. térvényben foglalt rend6rség altal
kiadott hatdésagi igazolvanyat.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Szegedi Regionalis Vérellaté Kozpont

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 10

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltatd Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. 11/3. 14821527209

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban elGirt
kizar6 okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfeleléen igazolta. Ajanlati ar Ft/6ra/f6.:
1658 A szerz6dés teljesitésében résztvevo szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben
foglaltakon feliili gyakorlata (t6bblettapasztalat) min 0 max 108 hdénap: 108

Jusec Biztonsagi Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 2220 Vecsés, Lérinci Ut 59-61. C5. II. 12463129213

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2197 A szerzddés teljesitésében
résztvev6 szakemberek kozintézmény érzésében szerzett M2 alkalmasségi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 108 hénap: 108
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S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonsagi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1039 13807649241
Budapest, Kalaszi K6z 10/C

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2180 A szerzddés teljesitésében
résztvev6 szakemberek kozintézmény érzésében szerzett M2 alkalmassdgi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 108 hénap: 108

Top Cop Security Vagyonvédelmi és Szolgaltaté Zartkorien Mikodé Részvénytarsasag, 12786293243
Magyarorszag 1119 Budapest, Zsombor Utca 15.

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/dra/f6.: 2020 A szerzddés teljesitésében
résztvev6 szakemberek kozintézmény érzésében szerzett M2 alkalmasségi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 108 hénap: 108

Falcon Global Zartkérien Mikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1091 Budapest, Ifjimunkds 26739919243
Utca 14. 1. Iph. 2/8.

Falcon Global Zartkortien Miikodd Részvénytarsasag (1091 Budapest Ifjimunkas Utca 14. I. Iph. 2/8.) 26739919-2-43 Perfect
Protection Solutions Hungary Zrt. (1106 Budapest Jaszberényi Ut 24-36. 4. em.) 24851862-2-42 Bank Biztonsag Bizalom Zrt. (
1181 Budapest Daranyi Ignac Utca 12.) 12192045-2-43 mint k6z0s ajanlattevék Az ajanlattevé benyujtott ajanlata a
jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban eldirt feltételeknek a hidnypdtlast
koévetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/ora/fé.: 2249 A szerzGdés teljesitésében résztvevd szakemberek kozintézmény
Orzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (t6bblettapasztalat) min O max 108 héonap: 108

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgaltatd Zrt 700

Szoveges értékelés:

Jusec Biztonsagi Szolgaltato Kft. 552.8

Szoveges értékelés:

S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonsagi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 556.33

Szoveges értékelés:

Top Cop Security Vagyonvédelmi és Szolgaltatd Zartkoérien Mikodo 592.48
Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

Falcon Global Zartkortien Mikodd Részvénytarsasag 542.33

Falcon Global Zartkértien Miikodé Részvénytarsasag (1091 Budapest Ifjamunkés Utca 14. 1. Iph. 2/8.)
26739919-2-43 Perfect Protection Solutions Hungary Zrt. (1106 Budapest Jaszberényi Ut 24-36. 4. em.)
24851862-2-42 Bank Biztonsdg Bizalom Zrt. (1181 Budapest Daranyi Ignac Utca 12.) 12192045-2-43 mint
ko6z0s ajanlattevék

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatkérd altal feldllitott legalabb haromtagu szakért6i bizottsag az eljarasboél ki nem zart ajanlattevé érvényesnek mingsitett
ajanlatat - a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan - a legjobb ar-érték arany szempontja szerint értékeli. Részszempontok: 1.
Ajéanlati ar Ft/6ra. Stlyszam: 60 2. A szerz6dés teljesitésében résztvevo szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2
alkalmasségi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 108 hénap stlyszam: 10 Az 1. részszempont
esetén a pontszdmok megadésa akként torténik, hogy a legelénydsebb tartalmi elem a maximalis (10) pontszamot kapja, mig a t6bbi
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ajanlatra adando pontszamok a legjobb tartalmi elemhez viszonyitott forditott aranyositéssal keriilnek meghatarozasra. Ajanlatkéré a
szamitds soran kettd tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszam ezt kovetéen az adott részszemponthoz tartozé
sulyszdmmal felszorzdasra keriil. Az értékeléshez hasznalt képlet: (elény a kisebb): P = Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax-Pmin) + Pmin P = a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszdma Avizsgalt = a vizsgalt paraméter Alegjobb = a legkedvezébb paraméter
Pmax = a maximalisan adhat6 pont: 10 Pmin = a minimalisan adhaté pont: 0 A 2. részszempont esetén a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan az ajanlati elem legkedvezG6tlenebb szintje 0 hénap, az ajanlati elem legkedvez6bb szintje pedig, amelyre és az annél még
kedvezébb vallalasokra egyarant 10 pont keriil kiosztésra részenként az alabbi:maximum 108 hénap akként, hogy az egyes
szakemberek tekintetében kiilon- kiilon maximum 36-36 hdonap keriil figyelembe vételre, vagyis az ajanlati elem legkedvez6bb szintje
3x36 honap. A pontszamok megadésa akként torténik, hogy a maximalis (10) pontszédmot a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerint
meghatédrozott legkedvezbbb szintl vagy annal még kedvez6bb elemet tartalmazé ajanlat (,,A legjobb” érték helyére minden esetben
az a maximum érték keriil behelyettesitésére, amelynek megajanlésa, vagy feliil ajanldsa esetén a maximalis pontszam keriil kiosztédsra
) kapja, mig a tobbi ajanlatra adandé pontszamok a legkedvezdbb szinthez viszonyitott egyenes aranyositassal keriilnek
meghatdrozasra. Ajanlatkérd a szamitas soran kett6 tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszam ezt kovetéen az adott
részszemponthoz tartozé sulyszammal felszorzasra keriil. Az értékeléshez haszndlt képlet: (elény a nagyobb): P = Avizsgéalt/
Alegkedvez6bb szintx (Pmax-Pmin) + Pmin P = a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Avizsgalt = a vizsgalt
paraméter Alegkedvezébb szint = a Kbt 77. (1) bekezdése alapjan meghatéarozott legkedvezébb mérték Pmax = a maximalisan adhaté
pont: 10 Pmin = a minimdlisan adhaté pont: 0

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltatd Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. 11/3. 14821527209

Az ajénlattevd benyujtott ajanlata a jogszabdlyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevé az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban elGirt
kizaro6 okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfeleléen igazolta. Az alkalmazott értékelési
részszempontok - mint legjobb &r-érték arany - szerint a nyertes ajanlatnak mindsiilt. Az ajanlat megfelel az Ajanlatkéré
rendelkezésére 4ll6 fedezetre tekintettel is. Ajanlati ar Ft/ora/f6.: 1658 A szerzddés teljesitésében résztvevd szakemberek
kozintézmény Grzésében szerzett M2 alkalmassdgi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 108
hénap: 108

V.2.9) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: L)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

"N-SEC" Vagyonvédelmi Szolgaltatd és Szaktanacsadd Korlatolt Felelésségi Tarsasag, 22628972243
Magyarorszag 1211 Budapest, Dunalejaré utca 13

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hidnypétlast
kovetden is egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be egyik rész tekintetében sem a
Benyujtand6 dokumentumok tablézat I.4. pontjaban kért, a 2. értékelési részszempontra bemutatott és ajanlatdban megnevezett

EKR000768892019



szakemberek iratai koziil, a szakembertdl szarmaz6 és a szakember altal alairt rendelkezésre 4llasi nyilatkozatot és a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magdnnyomozoi tevékenység szabalyairél sz6l6 2005. évi CXXXIII. térvényben foglalt renddrség altal
kiadott hatdsagi igazolvanyat. 2. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben
biztositott trlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 36. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel minden rész
tekintetében a ,nem” valaszt jelolte meg. 3. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az
EKR-ben biztositott rlap kitoltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a kizédré okokrél sz6l6 nyilatkozatban mivel egyik rész
tekintetében sem to6ltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra vonatkozik. 4. Ajanlattevd ajanlataban egyik rész
tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben biztositott trlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 67. § (4)
bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel egyik rész tekintetében sem toltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra
vonatkozik. 5. Ajanlataban 2. értékelési részszempont vonatkozaséban a 2. rész tekintetében a bemutatott szakemberek
Onéletrajzaban az 6rzés-védelmi feladat ellatasanak helyszinek felsorolasandl a ,Mett6l-meddig” mezében kizardlag egy datum
keriilt kitoltésre. Arrél nem megallapithat6, hogy az kezdé vagy befejezé datum. Tovabba RA szakember énéletrajzéban
feltiintetett Szegedi Csillag B. feladat ellatasi helyszin tekintetében semmilyen datum nem keriilt kitoltésre.

SECURIMASTER Tanéacsado, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu Tarsaség, 11965178243
Magyarorszag 1221 Budapest, Duna Utca 1-3

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hianypétléast
kovetben is egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlataban az EKR-ben biztositott lirlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok
kozul a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban minden rész tekintetében Ggy nyilatkozott, hogy nem kivan més
szervezet er6forrasaira tamaszkodni. Az ajanlataban a 2. értékelési részszempont keretében bemutatott szakemberek feltoltott
dokumentumként csatolt 6néletrajzaiban szerepl6 informacidk szerint a bemutatott szakemberek egyik rész tekintetében sem a
sajat alkalmazottai. Mivel a 2. értékelési részszempont tekintetében bemutatott szakemberek az M2. alkalmasségi kritérium
esetén is szereppel birnak a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban tett kijelentése ellentmondésban van a benyujtott
onéletrajzokban szerepld informécidkkal. Ajanlatdnak hidnypdtlasaban ugy nyilatkozott, hogy a teljesitésbe bevonni kivént
személyek jelenleg a cégcsoport keretein belill dolgoznak, a cégcsoport més tagja illetve alvallalkozdjanak munkavallaldjaként és
sem jogi sem gyakorlati akaddlyat nem laja annak, hogy a palydzat nyertesség esetén, jelenlegi munkaltatéjuknal
munkaviszonyukat megsziintessék és nyilatkozatunknak megfelel6en Ajénlattevé munkavallaldi legyenek. A Kézbeszerzési
Hatdsdg keretében mlikdd6 Tandcs az alvallalkozokkal kapcsolatos egyes kérdésekrol szol6 utmutatdja szerint , A teljesitésben
az ajanlattevével munkaviszony alapjan részt vevé személy - piaci 6nallésaga hijan - nem mindsiil a Kbt. szerinti gazdasagi
szerepldének, igy alvéllalkozd, illetve kapacitdsait rendelkezésre bocsaté szervezet sem lehet.” Tehat Ajanlattevének a sajat
munkavéllaléit nem kell megjel6lnie kapacitést rendelkezésre bocsajto szervezetként. Viszont, mint a benyujtott 6néletrajzokbol
és Ajanlattevé hidnypotlasdban benyujtott nyilatkozatdbdl kitlinik, a kérdéses személyek nem &llnak Ajanlattevével
munkaviszonyban. Ez az Utmutaté tovabba a kévetkezéket tartalmazza ,Amennyiben az ajanlattevé valamely szakembert
munkaviszonyban kivanja alkalmazni, azonban az ajanlattétel idépontjaban a munkaviszony még nem 4ll fenn, ugy az ajanlattevé
az adott szakembert kapacitast nyujté szervezetként koteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitast nydjté szervezet
bevonésaval kapcsolatos eléirdsoknak.” Tehat a munkaviszonyban alldst nem az ajanlat nyertesnek mindgsitésének az
idépontjaban hanem az ajanlattétel id6pontjaban kell vizsgalni és igy az Ajanlattevével az ajanlattétel idépontjaban
munkaviszonyban nem allé szakemberek, vagy a munkaltatdjuk kapacitast nyujté szervezetnek mingstilnek. Tekintettel a
fentiekre Ajanlatevonek a 2. értékelési részszempont vonatkozasdban bemutatott, kapacitést nydjté szervezetnek mindsiilé
szakembereket vagy a szakemberek munkéltatéit kapacitast nydjté szervezetként kellett volna feltintetnie ajanlatdban, mivel az
ajanlattétel id6pontjdban a szakembereknek Ajanlattevovel fennall6 munkaviszonyuk nincsen,. Mivel ezt sem az ajanlatdban sem
a hidnypdtlasban sem tette meg a benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Szolnoki Tertleti Vérellato

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 9

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adédszama

Pannon Guard Biztonsagi Szolgaltatd Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. I1/3. 14821527209

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevé az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban eldirt
kizar6 okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfeleléen igazolta. Ajanlati ar Ft/6ra/fd.:
1658 A szerz6dés teljesitésében résztvevs szakemberek kozintézmény érzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben
foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 72 hdénap: 72

Jusec Biztonsagi Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 2220 Vecsés, Lérinci Ut 59-61. C5. II. 12463129213

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2197 A szerz6dés teljesitésében
résztvevl szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmasségi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 72 hénap: 72

S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonsagi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1039 13807649241
Budapest, Kalaszi K6z 10/C

Az ajénlattevd benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2180 A szerz6dés teljesitésében
résztvev6 szakemberek kozintézmény érzésében szerzett M2 alkalmassdgi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 72 hénap: 72

Top Cop Security Vagyonvédelmi és Szolgaltaté Zartkorien Mikodé Részvénytarsasag, 12786293243
Magyarorszag 1119 Budapest, Zsombor Utca 15.

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/éra/f6.: 2055 A szerzddés teljesitésében
résztvev6 szakemberek kozintézmény érzésében szerzett M2 alkalmassdgi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 72 hénap: 72

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A suilyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltatd Zrt 700

Szoveges értékelés:

Jusec Biztonsagi Szolgaltatd Kft. 552.8

Szoéveges értékelés:

S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonsagi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 556.33

Szoéveges értékelés:

Top Cop Security Vagyonvédelmi és Szolgaltat6 Zartkortien Mikodo 584.09
Részvénytarsasag
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Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatkérd altal feldllitott legalabb haromtagu szakértéi bizottsag az eljarasbol ki nem zart ajanlattevé érvényesnek mindsitett
ajanlatéat - a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan - a legjobb ar-érték arany szempontja szerint értékeli. Részszempontok: 1.
Ajanlati ar XXVIIIFt/6ra. Sulyszam: 60 2. A szerz6dés teljesitésében résztvevé szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2
alkalmassdgi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 72 hdénap sulyszam: 10 Az 1. részszempont esetén
a pontszamok megaddasa akként torténik, hogy a legelénydsebb tartalmi elem a maximalis (10) pontszamot kapja, mig a tobbi ajanlatra
adandé pontszdamok a legjobb tartalmi elemhez viszonyitott forditott aranyositassal keriilnek meghatérozasra. Ajanlatkérd a szamitas
soran kettd tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszadm ezt kovetéen az adott részszemponthoz tartozé sulyszammal
felszorzésra keriil. Az értékeléshez hasznalt képlet: (elény a kisebb): P = Alegjobb/Avizsgélt x (Pmax-Pmin) + Pmin P = a vizsgalt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgalt = a vizsgalt paraméter Alegjobb = a legkedvez6bb paraméter Pmax = a
maximalisan adhaté pont: 10 Pmin = a minimdlisan adhat6 pont: 0 A 2. részszempont esetén a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan az
ajanlati elem legkedvez6tlenebb szintje 0 honap, az ajanlati elem legkedvez6bb szintje pedig, amelyre és az annal még kedvezébb
véllaldsokra egyarant 10 pont keriil kiosztdsra részenként az aldbbi:maximum 72 hénap akként, hogy az egyes szakemberek
tekintetében kiilon- kiilon maximum 36-36 hénap keriil figyelembe vételre, vagyis az ajanlati elem legkedvezGbb szintje 2x36 hénap. A
pontszamok megaddasa akként torténik, hogy a maximalis (10) pontszamot a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerint meghatarozott
legkedvezGbb szintii vagy annédl még kedvez6bb elemet tartalmazdé ajanlat (,A legjobb” érték helyére minden esetben az a maximum
érték keril behelyettesitésére, amelynek megajanlasa, vagy feliill ajdnlasa esetén a maximalis pontszam keriil kiosztésra ) kapja, mig a
tobbi ajanlatra adandé pontszamok a legkedvez6bb szinthez viszonyitott egyenes aranyositassal keriilnek meghatérozasra. Ajanlatkérd
a szamitas soran kettd tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszadm ezt kovetéen az adott részszemponthoz tartozo
sulyszdmmal felszorzasra keriil. Az értékeléshez hasznalt képlet: (el6ny a nagyobb): P = Avizsgalt/Alegkedvez6bb szintx (Pmax-Pmin)
+ Pmin P = a vizsgdlt ajénlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Avizsgdlt = a vizsgalt paraméter Alegkedvezdbb szint = a
Kbt 77. (1) bekezdése alapjan meghatéarozott legkedvezébb mérték Pmax = a maximalisan adhaté pont: 10 Pmin = a minimalisan
adhato pont: 0

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltatd Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. 11/3. 14821527209

Az ajénlattevd benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivdsban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevé az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban elGirt
kizaro okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfeleléen igazolta. Az alkalmazott értékelési
részszempontok - mint legjobb ar-érték arany - szerint a nyertes ajanlatnak mindsiilt. Az ajénlat megfelel az Ajanlatkérd
rendelkezésére 4ll6 fedezetre tekintettel is. Ajanlati ar Ft/6ra/f6.: 1658 A szerz6dés teljesitésében résztvevd szakemberek
kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmasségi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (t6bblettapasztalat) min 0 max 72
hoénap: 72

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

"N-SEC" Vagyonvédelmi Szolgaltatd és Szaktanacsadd Korlatolt Felelésségi Tarsasag, 22628972243
Magyarorszag 1211 Budapest, Dunalejaro utca 13

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hianypétlast
kovetben is egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be egyik rész tekintetében sem a
Benyujtandé dokumentumok tdblézat I.4. pontjaban kért, a 2. értékelési részszempontra bemutatott és ajanlatdban megnevezett
szakemberek iratai koziil, a szakembertdl szarmaz6 és a szakember altal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatot és a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magdnnyomozoi tevékenység szabalyairél sz6l6 2005. évi CXXXIII. torvényben foglalt renddrség altal
kiadott hatdsagi igazolvanyat. 2. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben
biztositott trlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 36. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel minden rész
tekintetében a ,nem” valaszt jelolte meg. 3. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az
EKR-ben biztositott Grlap kitoltésével benyijtott nyilatkozatok koziil a kizédré okokroél sz6l6 nyilatkozatban mivel egyik rész
tekintetében sem to6ltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra vonatkozik. 4. Ajanlattevd ajanlataban egyik rész
tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben biztositott trlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 67. § (4)
bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel egyik rész tekintetében sem toltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra
vonatkozik. 5. Ajanlataban 2. értékelési részszempont vonatkozaséban a 3. rész tekintetében a bemutatott szakemberek
onéletrajzaban az 6rzés-védelmi feladat elldtdsanak helyszinek felsoroldsdnal a ,Mett6l-meddig” mezdében kizdrdlag egy datum
keriilt kitoltésre. Arrél nem megallapithatd, hogy az kezdd vagy befejezé datum.

SECURIMASTER Tanécsadd, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségii Tarsasag, 11965178243
Magyarorszag 1221 Budapest, Duna Utca 1-3

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hidnypétlast
kovetben is egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlataban az EKR-ben biztositott tirlap kit6ltésével benyujtott nyilatkozatok
koziil a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban minden rész tekintetében gy nyilatkozott, hogy nem kivan mas
szervezet er6forrasaira tdmaszkodni. Az ajanlataban a 2. értékelési részszempont keretében bemutatott szakemberek feltoltott
dokumentumként csatolt 6néletrajzaiban szerepl6 informdcidk szerint a bemutatott szakemberek egyik rész tekintetében sem a
sajat alkalmazottai. Mivel a 2. értékelési részszempont tekintetében bemutatott szakemberek az M2. alkalmassagi kritérium
esetén is szereppel birnak a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban tett kijelentése ellentmondésban van a benyujtott
onéletrajzokban szerepl6 informéacidkkal. Ajanlatanak hianypétldsaban ugy nyilatkozott, hogy a teljesitésbe bevonni kivant
személyek jelenleg a cégcsoport keretein belil dolgoznak, a cégcsoport més tagja illetve alvallalkozdjanak munkavallaldjaként és
sem jogi sem gyakorlati akadalyat nem laja annak, hogy a pélyazat nyertesség esetén, jelenlegi munkaltatdjuknal
munkaviszonyukat megsziintessék és nyilatkozatunknak megfeleléen Ajanlattevé munkavallaléi legyenek. A Kozbeszerzési
Hatésag keretében miikod6 Tanacs az alvallalkozokkal kapcsolatos egyes kérdésekrol szol6 utmutatdja szerint , A teljesitésben
az ajanlattevével munkaviszony alapjan részt vevé személy - piaci 6ndllésaga hijan - nem mindsiil a Kbt. szerinti gazdasagi
szereplének, igy alvéllalkozo, illetve kapacitdsait rendelkezésre bocsaté szervezet sem lehet.” Tehat Ajanlattevonek a sajat
munkavéllal6it nem kell megjel6lnie kapacitést rendelkezésre bocsajtoé szervezetként. Viszont, mint a benyujtott 6néletrajzokbol
és Ajanlattevé hidnypotlasdban benyujtott nyilatkozatdbdl kitlinik, a kérdéses személyek nem allnak Ajanlattevével
munkaviszonyban. Ez az Utmutat6 tovabbd a kovetkezdket tartalmazza ,Amennyiben az ajanlattevé valamely szakembert
munkaviszonyban kivanja alkalmazni, azonban az ajanlattétel idépontjaban a munkaviszony még nem all fenn, Ggy az ajanlattevé
az adott szakembert kapacitést nyjtoé szervezetként koteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitast nyujté szervezet
bevonésdaval kapcsolatos eléirasoknak.” Tehat a munkaviszonyban allast nem az ajanlat nyertesnek mindsitésének az
idépontjaban hanem az ajanlattétel id6pontjaban kell vizsgalni és igy az Ajanlattevével az ajanlattétel idépontjaban
munkaviszonyban nem 4all6 szakemberek, vagy a munkaltatdjuk kapacitdst nyajté szervezetnek mingstilnek. Tekintettel a
fentiekre Ajanlatevének a 2. értékelési részszempont vonatkozdsdban bemutatott, kapacitést nyajté szervezetnek mindsiilé
szakembereket vagy a szakemberek munkéltatéit kapacitast nydjté szervezetként kellett volna feltiintetnie ajdnlatdban, mivel az
ajanlattétel id6pontjdban a szakembereknek Ajanlattevével fennall6 munkaviszonyuk nincsen,. Mivel ezt sem az ajanlatdban sem
a hianypoétldsban sem tette meg a benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Békéscsabai Tertileti Vérellato

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
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A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 9

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Pannon Guard Biztonsagi Szolgéaltatd Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. I1/3. 14821527209

Az ajanlattevé benyujtott ajanlata a jogszabélyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevé az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban elGirt
kizaroé okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfelelen igazolta. Ajanlati ar Ft/ora/f6.:
1658 A szerzddés teljesitésében résztvevs szakemberek kozintézmény Grzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben
foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 72 hdénap: 72

Jusec Biztonsagi Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 2220 Vecsés, Lérinci Ut 59-61. C5. II. 12463129213

Az ajénlattevd benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2197 A szerzddés teljesitésében
résztvevo szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmassdgi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 72 hénap: 72

S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonsagi Korlatolt Feleldsségi Tarsasag, Magyarorszag 1039 13807649241
Budapest, Kalédszi Koz 10/C

Az ajénlattevé benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlati &r Ft/6ra/f6.: 2180 A szerzddés teljesitésében
résztvev szakemberek kozintézmény Grzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (
tobblettapasztalat) min 0 max 72 hdénap: 72

Falcon Global Zartkortien MiikodS Részvénytarsasag, Magyarorszag 1091 Budapest, Ifjamunkés 26739919243
Utca 14. 1. Iph. 2/8.

Falcon Global Zartkortien Miikodd Részvénytarsasag (1091 Budapest Ifjaimunkéas Utca 14. I. Iph. 2/8.) 26739919-2-43 Perfect
Protection Solutions Hungary Zrt. (1106 Budapest Jaszberényi Ut 24-36. 4. em.) 24851862-2-42 Bank Biztonsag Bizalom Zrt. (
1181 Budapest Daranyi Ignac Utca 12.) 12192045-2-43 mint k6z6s ajanlattev6k Az ajanlattevé benyujtott ajénlata a
jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivdsban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban eldirt feltételeknek a hidnypatlast
kovet6en mindenben megfelelt. Ajanlati ar Ft/6ra/f6.: 2249 A szerz6dés teljesitésében résztvevo szakemberek kozintézmény
O6rzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben foglaltakon felili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 72 hénap: 72

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgaltatd Zrt 700

Szoéveges értékelés:
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Jusec Biztonsagi Szolgaltato Kft. 552.8

Szoveges értékelés:

S-SYSTEM SERVICE Védelmi és Biztonsagi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 556.33

Szoéveges értékelés:

Falcon Global Zartkértien Miikodé Részvénytarsasag 542.33

Falcon Global Zartkértien Miikodé Részvénytarsasag (1091 Budapest Ifjamunkés Utca 14. I. Iph. 2/8.)
26739919-2-43 Perfect Protection Solutions Hungary Zrt. (1106 Budapest Jaszberényi Ut 24-36. 4. em.)
24851862-2-42 Bank Biztonsdg Bizalom Zrt. (1181 Budapest Daranyi Ignac Utca 12.) 12192045-2-43 mint
ko6z0s ajanlattevik

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajanlatkéré altal felallitott legalabb haromtagu szakért6i bizottsag az eljarasbol ki nem zart ajanlattevé érvényesnek mindsitett
ajanlatat - a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan - a legjobb ar-érték arany szempontja szerint értékeli. Részszempontok: 1.
Ajanlati ar Ft/6ra. Sulyszdm: 60 2. A szerz6dés teljesitésében résztvevo szakemberek kozintézmény 6rzésében szerzett M2
alkalmassagi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 72 hénap silyszam: 10 Az 1. részszempont esetén
a pontszamok megadéasa akként torténik, hogy a legelénydsebb tartalmi elem a maximdlis (10) pontszdmot kapja, mig a tobbi ajanlatra
adandé pontszdmok a legjobb tartalmi elemhez viszonyitott forditott aranyositassal keriilnek meghatdrozasra. Ajanlatkérd a szamitas
soran kettd tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszadm ezt kovetéen az adott részszemponthoz tartozé sulyszammal
felszorzésra keriil. Az értékeléshez hasznalt képlet: (elény a kisebb): P = Alegjobb/Avizsgélt x (Pmax-Pmin) + Pmin P = a vizsgalt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgélt = a vizsgdalt paraméter Alegjobb = a legkedvezébb paraméter Pmax = a
maximalisan adhaté pont: 10 Pmin = a minimélisan adhat6 pont: 0 A 2. részszempont esetén a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan az
ajanlati elem legkedvez6tlenebb szintje 0 hdnap, az ajanlati elem legkedvez6bb szintje pedig, amelyre és az annal még kedvezébb
véllaldsokra egyarant 10 pont kertil kiosztésra részenként az aldbbi:maximum 72 hénap akként, hogy az egyes szakemberek
tekintetében kiilon- kiilon maximum 36-36 hénap keriil figyelembe vételre, vagyis az ajanlati elem legkedvez6bb szintje 2x36 hénap. A
pontszamok megadésa akként torténik, hogy a maximalis (10) pontszamot a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerint meghatérozott
legkedvezGbb szinti vagy annédl még kedvez6bb elemet tartalmazoé ajanlat (,A legjobb” érték helyére minden esetben az a maximum
érték keriil behelyettesitésére, amelynek megajanlasa, vagy feliil ajdnlasa esetén a maximalis pontszam keriil kiosztésra ) kapja, mig a
tobbi ajanlatra adando6 pontszamok a legkedvezdébb szinthez viszonyitott egyenes aranyositassal keriilnek meghatarozéasra. Ajanlatkérd
a szamitas soran kettd tizedesjegyig kerekit. A részszempontra adott pontszadm ezt kovetéen az adott részszemponthoz tartozo
sulyszdmmal felszorzasra keriil. Az értékeléshez hasznalt képlet: (elény a nagyobb): P = Avizsgalt/Alegkedvez6bb szintx (Pmax-Pmin)
+ Pmin P = a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Avizsgdlt = a vizsgalt paraméter Alegkedvezdbb szint = a
Kbt 77. (1) bekezdése alapjan meghatérozott legkedvezébb mérték Pmax = a maximalisan adhaté pont: 10 Pmin = a minimalisan
adhato pont: 0

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Pannon Guard Biztonsagi Szolgéltaté Zrt, Magyarorszag 4026 Debrecen, Hatvan utca Utca 39. 1I/3. 14821527209

Az ajénlattevd benyujtott ajanlata a jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt feltételeknek a hidnypotlast kovetéen mindenben megfelelt. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas megfelelé pontjaiban eldirt
kizard okoknak és alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt, ezeket megfeleléen igazolta. Az alkalmazott értékelési
részszempontok - mint legjobb &r-érték arany - szerint a nyertes ajanlatnak mindsiilt. Az ajanlat megfelel az Ajanlatkéré
rendelkezésére 4ll6 fedezetre tekintettel is. Ajanlati ar Ft/ora/f6.: 1658 A szerzédés teljesitésében résztvevd szakemberek
kozintézmény 6rzésében szerzett M2 alkalmassagi feltételben foglaltakon feliili gyakorlata (tobblettapasztalat) min 0 max 72
hénap: 72

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
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ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve, székhelye Adészama

"N-SEC" Vagyonvédelmi Szolgéltaté és Szaktanacsadd Korlatolt Felel6sségl Tarsaség, 22628972243
Magyarorszag 1211 Budapest, Dunalejaro utca 13

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hianypétlast
kovetben is egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be egyik rész tekintetében sem a
Benyujtandé dokumentumok tdblézat I.4. pontjaban kért, a 2. értékelési részszempontra bemutatott és ajanlatdban megnevezett
szakemberek iratai koziil, a szakembertdl szarmaz6 és a szakember altal alairt rendelkezésre 4llasi nyilatkozatot és a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magdnnyomozéi tevékenység szabalyairél sz6l6 2005. évi CXXXIII. torvényben foglalt renddrség altal
kiadott hatdésagi igazolvanyat. 2. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben
biztositott Grlap kitoltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 36. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel minden rész
tekintetében a ,nem” valaszt jelolte meg. 3. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az
EKR-ben biztositott rlap kitoltésével benyijtott nyilatkozatok koziil a kizdré okokroél sz6l6 nyilatkozatban mivel egyik rész
tekintetében sem toltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra vonatkozik. 4. Ajanlattevé ajanlatdban egyik rész
tekintetében sem megfeleléen nyilatkozott az EKR-ben biztositott Girlap kitoltésével benyujtott nyilatkozatok koziil a Kbt. 67. § (4)
bekezdése szerinti nyilatkozatban, mivel egyik rész tekintetében sem toltotte ki, hogy a megtett nyilatkozat mely kizaré okokra
vonatkozik. 5. Ajanlataban 2. értékelési részszempont vonatkozaséban a 4. rész tekintetében a bemutatott szakemberek
Onéletrajzaban az 6rzés-védelmi feladat ellatasanak helyszinek felsorolasandl a ,Mett6l-meddig” mezdében kizardlag egy datum
kerilt kitoltésre. Arrdl nem megallapithatd, hogy az kezdd vagy befejezé datum. Tovabba L] szakember onéletrajzaban
feltiintetett MP Zrt. Postahivatalok FBO. feladat ellatasi helyszin tekintetében semmilyen ddtum nem keriilt kitdltésre.

SECURIMASTER Tanéacsado, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu Tarsaséag, 11965178243
Magyarorszag 1221 Budapest, Duna Utca 1-3

A benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mivel az a hianypétlast
kovetben is egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. 1. Ajanlataban az EKR-ben biztositott rlap kitéltésével benyujtott nyilatkozatok
kozll a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban minden rész tekintetében Ggy nyilatkozott, hogy nem kivan mas
szervezet er6forrasaira tdmaszkodni. Az ajanlataban a 2. értékelési részszempont keretében bemutatott szakemberek feltoltott
dokumentumként csatolt 6néletrajzaiban szerepl6 informacidk szerint a bemutatott szakemberek egyik rész tekintetében sem a
sajat alkalmazottai. Mivel a 2. értékelési részszempont tekintetében bemutatott szakemberek az M2. alkalmasségi kritérium
esetén is szereppel birnak a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatban tett kijelentése ellentmondésban van a benyujtott
onéletrajzokban szerepld informécidkkal. Ajanlatdnak hidnypdtlasaban ugy nyilatkozott, hogy a teljesitésbe bevonni kivént
személyek jelenleg a cégcsoport keretein belill dolgoznak, a cégcsoport més tagja illetve alvallalkozdjanak munkavallaldjaként és
sem jogi sem gyakorlati akaddlyat nem laja annak, hogy a palyazat nyertesség esetén, jelenlegi munkaltatdjuknal
munkaviszonyukat megsziintessék és nyilatkozatunknak megfeleléen Ajanlattevé munkavéllaldi legyenek. A Kozbeszerzési
Hat6sdg keretében mlikd6 Tandcs az alvallalkozokkal kapcsolatos egyes kérdésekrol szol6 utmutatdja szerint , A teljesitésben
az ajanlattevével munkaviszony alapjan részt vevé személy - piaci 6nallésaga hijan - nem mindésiil a Kbt. szerinti gazdasagi
szerepldnek, igy alvallalkozo, illetve kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet sem lehet.” Tehat Ajanlattevének a sajat
munkavallal6it nem kell megjelolnie kapacitast rendelkezésre bocsajto szervezetként. Viszont, mint a benyujtott 6néletrajzokbol
és Ajanlattevé hidnypotlasdban benyujtott nyilatkozatdbdl kitlinik, a kérdéses személyek nem &llnak Ajanlattevével
munkaviszonyban. Ez az Utmutaté tovabba a kévetkezéket tartalmazza ,Amennyiben az ajanlattevé valamely szakembert
munkaviszonyban kivénja alkalmazni, azonban az ajanlattétel idépontjaban a munkaviszony még nem 4ll fenn, gy az ajanlattevd
az adott szakembert kapacitast nyujté szervezetként koteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitast nydjté szervezet
bevonésaval kapcsolatos el6irdsoknak.” Tehat a munkaviszonyban 4lldst nem az ajanlat nyertesnek mindgsitésének az
idépontjaban hanem az ajanlattétel id6pontjaban kell vizsgalni és igy az Ajanlattevével az ajanlattétel idépontjaban
munkaviszonyban nem allé szakemberek, vagy a munkaltatdjuk kapacitast nyujtd szervezetnek mindgsiilnek. Tekintettel a
fentiekre Ajanlatevének a 2. értékelési részszempont vonatkozdsdban bemutatott, kapacitast nyajté szervezetnek mindsiilé
szakembereket vagy a szakemberek munkéltatéit kapacitast nydjté szervezetként kellett volna feltiintetnie ajdnlatdban, mivel az
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ajanlattétel idépontjdban a szakembereknek Ajanlattevovel fennall6 munkaviszonyuk nincsen,. Mivel ezt sem az ajanlatdban sem
a hidnypdtldsban sem tette meg a benyujtott ajanlat minden rész tekintetében érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.07.30 Lejérata: 2020.08.10
Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020.07.29

2020.07.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idéopontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Az ajénlati kotottség lejartanak meghosszabbitott idépontjat kévetéen az eljaras tovabbi részében figyelmen kiviil maradé ajanlat: 1.
rész: Bizalom Zrt. (1145 Budapest Torontal Utca 34.) Ajanlattevé ajanlatat nem tartotta fenn. Vector Management Kft. (1039 Budapest
Szindbdad Utca 3 15. em. 161.) Ajanlattevé ajanlatat nem tartotta fenn. 2. rész: Bizalom Zrt. (1145 Budapest Torontal Utca 34.)
Ajanlattevé ajanlatat nem tartotta fenn. Vector Management Kft. (1039 Budapest Szindbad Utca 3 15. em. 161.) Ajanlattevé ajanlatat
nem tartotta fenn. BLOC QUEST Kft. (4031 Debrecen Erdss Lajos Utca 15.) Ajanlattevé ajanlatat nem tartotta fenn. 3. rész: Bizalom
Zrt. (1145 Budapest Torontal Utca 34.) Ajanlattevé ajanlatat nem tartotta fenn. Vector Management Kft. (1039 Budapest Szindbad
Utca 3 15. em. 161.) Ajanlattevé ajanlatat nem tartotta fenn. BLOC QUEST Kft. (4031 Debrecen Erdss Lajos Utca 15.) Ajanlattevo
ajanlatat nem tartotta fenn 4. rész: Bizalom Zrt. (1145 Budapest Torontéal Utca 34.) Ajanlattevé ajdnlatat nem tartotta fenn. Vector
Management Kft. (1039 Budapest Szindbad Utca 3 15. em. 161.) Ajanlattevd ajanlatat nem tartotta fenn. BLOC QUEST Kft. (4031
Debrecen Eréss Lajos Utca 15.) Ajanlattevé ajanlatat nem tartotta fenn

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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